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轼输
“

植物群落学
”

的名称
、

对象和内容
’

王 柏 旅

( 生 物 系)

摘 要

关于研究植物群落这阴学科的名称使用极为混乱
,

本文比校 研 究了现代较为通用

的
“

地植物学
” 、 “

植物社会学
” 、 “

植物生态学
” 、 “

群落生 态 学
”

及
“

植物群落

学
”

等名称
,

认为护植物群落学
”

是最适当而淮切的名称
。

植物群落学研究的对象应包括栽培植物群落
,

企图把植物群落学 研 究局限于
“
野

生
”

群落及否认栽培植物群落也是植物群落学研究对象的观点是 错 换的
。

植物群落学研究的内容
,

在现代可划分为群落精构
、

群落生态
、

群 落 演替
、

群粼

分类及群落分布等五个主要方面
。

所韶
`

群落生理学
” “

群落生物学
”

及
“

群 落遣传

学
”

等内容的划分是不合乎客观事实的
。

植物群落学是关于研究植物群落的拮构
、

生态
、

动态
、

分类及分布等规律的学

科
。

它在植物学科中是较年青的一四分科
。

在辞多基本周题上
,

迄今无揣是在国内

外都仍存在着很大的分歧和混乱
。

本文试就本阴学科的名称
, 对象和内容等几个方

面提出初步探封
,

以企抛礴引玉进一步明确这些基本周题
,

澄清一 些 不 必要的混

乱
。

且利于教学
、

科研和生产实践
,

似利于本阴学科的发展
。

一
“

植物 群 落 学
”

的 名 称

关于研究植物群落这阴学科的名称周题
,

长期似来就存在着很大 的 分 歧和混

乱
。

在不同的国家
、

学派和学者之简
,

芬别采用着完全不同的科学术藉
。

例如
,
此

较常用的就 有
“

地 植 物 学
”

( r e o 6 o T a H二 K a ,
G e o b o t a n y )

、 “

群落生 态 李
”

. 本文的部分内容曾于 19 6 2年秋
,

在中山大学植物教研室的学术例会上封 渝 过
。

输文拣
要曹刊载于

“
中国植物学会三十周年年会渝文摘要汇编

” 1 963 年
。

本文曾蒙张宏达教授审陇
,

并提出宝贵意见
,

瑾致榭意
。
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峨』卜

( C只 H e K o 兀 o r H牙 ,
`

S y n 6e o l o g y )
、 “

植物社会学
” ( 中 H T o e o 双H o 双H只 , P t一y t o s o -

,

e i o l o g y )
、 “

植物群落学
” ( 巾 H T o 玖e 日。 几o r H只 ,

P h y t o c e n o l o g y )
,
或 者 与个体

植物生态的研究合在一起就称为 .c,植 物生 态 学
” ( 3 K 0 兀 oI’ H兄 aP cT eH琳 t

,

lP an 七

ec ol og y ) 等几个极其不同的科学术豁
。

而对各个不同科学术盏含义的 理解
,

在一

定程度上又各有不同
。

这样
,

抬教学
、

科研和生产实践带来了一些不必要的混乱和

麻烦
。

因之
,

很有貌一和正名的必要
。

就
“

地植物学
”

这个术斋来靛
,

虽早就在 1 8 66 年由俄罗斯学者中
.

H
.

鲁 普列赫

特 ( P y rr p e x T )和德国学者 A
.

格里斯巴赫 ( G r i e s e b a e h )互不相干地同时提出地
, ) 。

但

是
,

他俏对
“
地植物学

”

这一术韶的理解和用法却大有不同
。

A
.

格 里斯 巴 赫是鉴

于柏物地理学的发展已超勉它所能包容的范围
,

作为一个范围较大的名祠且扰称植

物地理学所有部四而提出
“
地植物学

”

这一学科名称
,

并把它划分为
“ 地貌学地植

物学
”

( T o P o g r a P h i s e h e G e o b o t阴 ik )
, “

气候学地植 物 学
”

( K l i rn a t o l。) g i s e h e

G e o b o t a n i k ) 和
“

地厦学地植物学
口 ( G e o l o g i s e h e G e o b o t a n i k ) 等三个部四

。

这

样
,

A
.

格里斯巴赫的
“
地植物学

”

可萍为
“

地球植物学
” ( ’夕

。

而中
.

H
.

鲁 普 列 赫

特剧是把
“

地植物学
”
来用

“
显然仅指植物地理学中关于种的分布史及植物区系发

展的研究的那一
都分

”
(20 ) , “

是把地植物学首先理解为地厦的地植物 学” ( 26 )
。

稍后
,

在俄罗斯头诸卜沿用 了巾
.

H
.

鲁普列赫特的
“

地植物学
”
的含义

,

并在一定 程度

上把地植物学仅局限指土壤 ( 或地厦 ) 与植被相互关系的意义上
,
或者歌是把

一

地植

物学
“

这一名祠的用法精小到仅包括生态植物 地理 学的一部 而非全都
” 《 二!0)

。

象

A
.

H
.

克拉斯藉夫 ( K aP cH o B ) 就把地植物学理解为
“

关 于 植 物 界 的植物群系的

特征同岩石 ( 植物群系的基础 ) 的生活和历史之简的相互体存性的学 表
” ,

八
·

H
·

李特椎豁失 ( IJ H。 。 H o B ) BJ] 把地植物学看作
“

是关于圃明在植物的现在 芬布上所

反映出来的地合程度
” ( “ “ )

。

而在西欧剧是沿用和发展 了A
.

格里斯巴赫的碗点
,

象 E
.

留只尔 ( R位b e l )具叮把地植物学划分为
“

分布地植物学
”
( C h o r o l o g i s e h e G e o b o t a n i k )

,

“

发生地植物学
”

( G e n e t i s e h e G e o b o t a n i k ) 和
“

生态地植物学
”

( O e k o l ( )梦s e h e

6 eo bo at 币 k ) 等三个粗成部分
。

在现代
,

对地植物学一嗣的用法和理解上仍存在着

上述的分歧和混乱
,

象在地植物学一祠流行最广的苏联
,

对地植物学一孺司的用法和

理解上就可大致上归钠为广义的和独义的两种不同意晃
·

所秘广义的地植物学很接
近于西欧学者的瑰点

,

如 B
.

B
.

索恰无 ( C O叨 B a ) 就孰为地植物学 即 是 植物地理

学
, 它包括了

“

植物群落学
、

枢被地理学和我俏所理解的植物地理学
” ( 2峨 ) 。 B

.

H
.

苏卡切夫 ( C y K a qe B ) 歌为
“

苏联的以及西欧的某些植物学家把地植物学的概念了

1 ) A
.

格里斯巴赫是 在 他 的 著 作
“ D e r g e

g
e n w 汽r t i g e S t a n d P u n k t d

e r G e o g r a
x
〕 h i

e
d

e r

Pf la ll z e n ”

( 18 6 6 ) 提出
“

地植物学
”

一祠的
。

苏联学者 E
·

B
·

吴鲁 夫 ( B , : 、
币 ) ( 2 0 )虽

正催地指出
“
地植物学

”
一洞提出的年代是 18 66 年

,

但却视部为是在 A
.

格 里斯巴赫的
。̀
D i

。 、 e
g e t a : i

。 。 d
e r E

r
d

e , ,

一韦中提出的
,

而孩书却是在 i咖年出版的
。

我 国学者

侯学爆 ( 4) 等曹把
“

地植物学
”
名制提出的年代表认为是18 72 年

。
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解得更为广泛些
, 它包括有生态学和植物地理学叹

, “

作为地
砂

学来靛
,

无箫群
落生态

、

个体生态都要研究
,
也包括植物地理和生态学在内

” ( 2 5 )
。

至于 狄义的地

植物学的用法 ; 如同 E
.

B
.

吴鲁夫所靛
“

在近代地植物学又 变 为 指植 物群落的科

学 ” ( , “ )一样
,

是把地植物学理解为
“

植物群 落 学
”
的 同 义 铜

。

象 B
,

A
.

员科夫

( B 句 cI o B ) 就敲为
“

地植物学即植物群落学
” “

把它们当作完全相同的同意藉
” ( ’ 7 ) ,

fl
。

八
.

雅 罗森科 ( 只p o m e H K O ) ( 2 6 ) ,
A

.

F
.

沃罗豁夫 ( B o p o H o B ) ( ` g ) 以及 B
.

B
.

阿

璐兴 ( A I巨x H H ) 和 A
.

fl
.

榭尼阴夫 ( 坦 e H H H K o B ) ` 2” )等也具有类 同的砚点
,
都在

地植物学与植物群落学两个名铜之简划 了一个等号
。

我国学者
,

自解放后
,

大都接
受

“
地植物学

”
这个术豁 《 ` ) ,

但在用祛和理解上 也 存 在着上述 的分歧
。

由此可

兑 ,
地植物学廷一术藉

,

自创始迄今
,

在用法和理解上仍极混乱和芬歧
,

虽然全苏

第二次地理代表大会曾熟为
“

如果不可能放弃使用她植物学名铜
,

剧把地植物学理

解为植物群落学则比较更为合理
” ,

n
.

八
.

雅罗森科 lRJ 强稠
“

现时常常用 地植物学

替代桩物群落学是因为要强稠这一点
:
研究的目标井不限于个别的植物群落

,

也研
究植被的整体和环境的相互关系

” ( 26 ) 。 但实际上
,

这样做
“

在西欧国家不 通用
,

在苏联也翅肯有争硫
” ` 2 ) , 同时也并没有具正解决地植物学这个名 称 在用法上的

混乱
,
舒多学者在提到地植物学这一名祠时

,

总是立即在其后加上一句
“

即植物群
落学

” ,

或者么
“

—
”

号等其他方式和植物群落学联系起来
,

L

必免睽会
。

可兑
,

地植物学并不是关于植物群落研究这个学科的最确切而具实的名称
。

“

植物社会学
”

廷个名制 lRJ 是由波兰学者 H
.

K
.

帕却斯基 ( n a q
oc

K H近 ) 和俄
罗斯学者八

.

H
.

克雷洛夫 ( K p 曰兀。 B )互不相干地先后提出
,

H
.

.K 帕却斯基在 1 8 9 1年

把研究植物群系的起源
、

生活
、

发展及分布这四科学称为植物群系学 (中几 o p o I’ H只 )

或植物群系豁载学 (中江。 p 。叩 a 中H川 ( ’ ) 而没有采用当时已琢用的地植物学名 称
。
后

来
,
在 18 9 6年他又建哉改名为

“
植物社会学

” ,

并歌为是关于植物群落的科学
。

稍

后两年
, 18 98 年 fl

.

H
.

克雷洛失也提出这个名称
,

敲为它是研究植物相互同的社会

关系的科学
。

这一名称一樱提出曾在苏联和西欧凤行一时
,

而迄今在西欧 仍 极 流

行
,

象波兰学者W
.

沙菲尔 ( 5 az fer )(
’ 3) 在他的著作中仍还采用

,

法国学者布朗—布朗克 ( B r a u n 一 lB ” “ q ue t) 并再三她以
“

植物社令学
”

命名他的专著 ( 7 ’ :

而荷兰学者

R
.

W
.

毕京 ( B ec ik n
g) RIJ 孰为

“

植物社会学
”
是本阴学科最适合的名称

,
是 在 国 际

文献中最稳固的名祠 ( if) 。

但 是
,

必须指出
“
植物社会学

”
这个术藉的采用是把人

类社会的专用名韵运用到植物学中
,
把社会学的观点带到植物学中

,

这不但抬予人

劝 万
·

玲帕却斯基是采用了H
·

r
·

波尔萧夫 ( B oP 川 oB ) 的如仰 a一祠
,

按U
.

乃波尔 萧夫所指

如
。
aP 并不是 一般的

“

植物区系
” 、

而是指一个植被单位
。

.B 万索恰瓦静价协 r
·

波尔萧

夫的
“

勿 oP a ”

是
“
现代植物群系概念的生长点

”
(oB T阳

.

` , ,

30
,

N O ,

6( 1 9 45 ) )
。

乙 K
·

帕却斯基年吵
·

压鲁普列赫特等都在这个意义上沿用了
“
如。 p a’’ 一 洞 ,

因而
,

此处 按其

用意拟释为
“

植物群系
” ,

而不采用付子植的
“

植物区系
” ( 1 7) 和李稚侗的

“

植 物 群

体
” (1 )等裸名

.
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闷协

类社会生活和植物群落生活之简的非科学地此拟提供了藉口
,

并导致蜡羡地承孰植

物群落是植物界的社会现象
, “

努力在人类社会发展和植物群落发展中去寻找共同

规律
” ( “ “ ) ,

混 淆了人类社会与植物群落之简本盾士的差异
.
尽管植物砒会学名蔺

的#lJ 立者 H
.

K
.

帕却斯基曾忽断言
“
无篇植物群落和人类社会之周的距离 是 多 么

大
,

极它卿之周在木厦上并没有原 lRJ 性的差异
” ` ’ 7)

.

然而
,
如众所周知

,

入类社

会和植物群落两者之简在本厦上是极其不同的两个范唁
,

是有着完全不同的发展规

律
,

人类是社会性的想律
,

而植物界只万资士是生物性规律而已
。

恩格斯曾以
“
动物

所能做到的最多不过是搜集
,
而人则能生产

,

他制造 ( 最广义的 ) 生产青料
,
这是

自辉界离开 了人便不能生产出来的
” ’ ) 这个希点敲既了人类社会和动物界的区别

,

同样地也敖明了植物群落的各种现象艳不能与人类社会相等同
。

因而
“

植 物 社 会

学
”
这个名称是鳍腆的拟人称的

,

它在苏联30 年代即受到批制而被放弃使用
。

植物生态学创是广泛流行于英美学派的本四科学的名称
。

早胜 18 世祀末期
,

近

代植物地理学的先锋— 德国学者 C
.

L
.

雄尔敦豁 ( W iil d e on w )在他的
“ 草学基础

”

( 17 92 )一书中就指出
“

生态槽物地理学
”

是植物地理学研究的一个方向
。

后来
,

瑞

士学者 J
.

F
.

斯考 ( S hc ou w )在他的
`

普通植物地理学基础
”

( 1 822 )中进一步明确了

c 一L
.

雄尔敦藉的基本观点
。

但是
,

他仍都还没有突出地把生态植物 地 理学作为一

个独立的特殊分科
。
直到 19 世祀末期

,

丹乡学者 E
.

无尔明 ( War m in g) 在池的名著
“

以生态植物她理学为基础的植物分布学
” ( 1 8 9 5) 简世之后

,

才作为一个独
一

立的科
学出现

。

井进一步明确了生态植物地理学所研究的内容既包括个体生态也包括了植

物群落的研究
。

之后
,

在欧 洲 .L 狄尔斯 ( iD el S 19 0 8 )
,

.P 格瑞布涅尔 ( G r a e b n e r

19 10 )
、

A
.

哈叶克 ( H a y ek 1 9 2 6) 等也都沿用了
“

生态植物地理学
”

这一名称
。

而在

英美刻糙承了E
.

瓦尔明的砚点
,

并筒称为
“

植物生态学
” ,

成 为广泛流行而最适当

的名称
。

我国学者在解放前
,

也大都是采用英美学者的这种观点
,
把个体生态研究

和植物群落研究放在一起
,

兢称为植物生态学 ` 4 , 。 解放后
,

某 些 学者仍持有这种

观点 ( ’ .5 ) 。 至于群落生态学这一名铜是瑞之学者 C
.

施路特〔 Shc
r 6 t e r ) 在 19 02 年提

出的
,

并把它看作是研究群落与环境相互关系的学科
,

虽也曾为 1 9 10 年第三届国际

植物学会哉所采用为本阳学科的名称
。

而苏联学者 A
.

r
.

拉孟斯基 ( P a M eH 叹 H旬曹
敲为

“
植物群落学把植物引向脱

蜘
揽的地步

,

应以群落生态学为最正秘的命名
” ,

英美学者也常介招和使用这个名称
。

但井未为世界各国所普遍接受
。

显 而 易 觅
,

无希是采用植物生态学抑或是采用群落生态学作为本四科学 的 名 称
,

不 是 过 于

能毓 lRJ 是过于狄窄
,
都是不恰当的

。

靓其过于能就就在于植物生态学既包括个体又

包括群落研究
,

而现代科学的发展两者巳各自发展为不同的独立分科
,
植物生态学

赵一名称
,
无输是在国内外大都用来专指个体生态— 植物与环 境 的 相互关系而

言 ,

并不包括瘫物群落的研究在内
.

靛其狭窄期在于群落生态学这个名制
,
仅是指

, 、 .

1) 恩格斯: 自然辩靛法
,

人民出版砂 1 9 5 60
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植物群落与环境相互关系而言
,

只不扯是本四学科研究内容的一倍卜分而已
,

它拜未

能也不可能概括整个植物群落研究的全部内容
。

因之
,

近年 来 不 但是象 R
.

W
.

毕

京 ` ” }等学者批利了沿用植物生态学名称来概括植物群落研究的缺 陷
,

即 是英美学

派的代表人物 A
.

0
.

坦羚i黎 (T
a sn le y )(

’ 弓 ) 等也在同样意义上批制了英美所流行的无

所不包的植物生态学这个名制在用法上的弊病
。

实陈上
,

英关学者近年来也趋向于

把这两个学科范嘻区分开来
。

如
·

R
.

E
.

道本迈尔 ( D au be nn ilr e) 的
“

植 物 与环境
”

( 1 9 5 9) 就是必个体生态学姿态出现的
,

称之硝
“
植物个体生态学教科书

” 。

而 H
.

J
.

奥斯汀 ( O os it n g) 的
“

植物群落的研究
”

lHJ 是植物群落研究 方 面的教科书
。

因而
,

无渝是植物生态学或是群落生态学都不应是本阴学科适当而确切的名称
。

植物群落学芝一名韵 lHJ 是瑞士学者 H
.

加姆斯 ( G a巾 S )在他的
“
植被研究 的 主

要周题
”

( 19 18 )著作中提 出的
。

虽然
,

在西欧拼燕变有采用这一名称
,

但却被祝为
“

植

物社会学
”

的同义藉 ( “ ) ,

同时
,

在苏联批判了植物社会学名称 后
,

曾 被正式采钠

为本学科的名称以取代植物社会学廷一名称
。

而就对植物群落学这一名嗣的用注和

理解上
,

不同学者简也颇为类似
。

如 B
.

H
.

苏卞切失敲为
“

研究植物群聚或植物群

落的成分
,

发育和在地球表面分布规律性的植物学部阴吟着植物群落学
”

( 1 9 3 6)
,

捷克学者 J
.

克里卡 ( K h k a )也孰为
协
植物群落学— 这是一阴关于植物群落么及它

仍环境的科学
”

( 19 5 5 )
,

而日本学者中野治房 ( H
,

N ak an o) ( ” ) 、

荷兰学者 R
.

W
.

毕

京 (6) 以及其他学者
( ’ “ ” 7 ” ” ’ 2 2 )等也都执有类似的现点

。

粽上所越
,

很明显关于植物群落研究这四学科的名称既不宜采用含义分歧而用

法混乱的
“

地植物学
” ,

亦不应采用趁于能扰的
“

植物生态学
”

或过于狄窄的
“

群

落生态学
” , 更不宜采用拟人称的

“
植物社会学

”
等名铜

,

而应以
“

植物群落学
”

为正名
。

虽然
”

植物群落学
”

这个名称并没有象
“
地植物学

” 、 “

枢物生态学
” 、

“

群落生态学
”

或
“

植物社会学
”

等名称出现得那次早
, 也没有象

“ 地植物学
”
或

“

植物社会学
”

等流行得那么广泛
。

但无疑地
,

植物群落学这个名称却筒明而确切

地符合于本阳学科的实厦
,
而不 l司学者对它的理解和用汰又那么相似

,
那么一致

,

伺时运用方便
,

既可避免使用
“

地植物学
”
所造成的分歧和混乱

,

又 可 避 免使用
“

植物社会学
” 、 “

捧物生态学
”

或
“

群落生态学
” ,

等名嗣的弊病
。

因此
,

植物群

落学应予以正名
,

它是关于柏物群落研究这四学科最确切最适当的名称
。

二 栽培植物群落也是植物群落学研究的对象

植物群落学研究的对象无疑地是植物群落
,

或者税它研究的对象是具有特殊矛

盾
— 群落化规律的各种植物粗合

。

但是
,

栽培植物群落应否是植物群落学研究的

对象
,
长期以来却成为植物群落学所争揣的周题之一

。

争谕既焦点在于某些学者否定了栽培植物群落也是植物群落
, 他俏敲为栽培植

物群落是完全受人为因素所擦制和影响
。

礴栽培植物群落中
,
人们尽力 lBJ 造了它

,
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“

植物群落学
”

的名称
、

对象和内容

,

安
.

、砂
·

使植物的作用符合于人仍的希望
,

拉样一来
,
群落化的规律性俪不存在了

,

这种人
为的栽培植物群落没有任何根据被称为植物群落

。

如果榷物群落这一术捂无希在天

然的或人为的栖物群中都能利用
,

那次作为科学的植物群落学 便 失 去了明晰的界

限
,

往往很难断定那里是植物群落学的招止
,

那里是农 妙生物学
、

林学和园艺学的

开端
,

实际上是剥夺 了植物群落学本身的特点
,

因而植物群落学仪仅是研究其实的

( 自然的 ) 植物群落即野生植被的科学 ( ’ 8 》 。
或款 为栽培植物群落廷样的粗合首先

是不稳定的 ( 例如
,

这样的粗合将立刻被其他植物群聚所演替 )
,

拜且表现出原始

的植物同住拮合的一切特征 ( ’ “ )o
`

这也就是熟为栽培的 框物群 落被 收 获了就没有

了
,

它没有 自己发展的历史
,

因而算不得是针么植物群落
。

而近年来
,

我国学术界

在农作物
“

群体
”

的甜豁中
,

有些同志也敲为农作物
“

群体
”
不同 于 天 然群落在

于
: 1)

“

群落是受 自然环煲因素的支配的
,

而作物群体 lHJ 主要是在人工擦制之下
, 2 )

群落包括多种植物
,
而群体则碗为一种所粗凤 因而群落和群体所遵循的规律完全

不同
,

农作物群体研究就与生态学
’ )无关

, 两者不容混淆
” ( ’ ” )夕

这种否定栽培植物群落也是植物群落的观点
,

导致把栽培植物群落的研究摒弃

于植物群落学之外
,
把植物群落学研究对象局限于 所 硝天 然的 ( 野生的 ) 植物群

落
。

显然
,

是不能臀同的
。

首先必须明确
,

栽培枢物群落也是植物群落
,

它具有一 切 植物 群落的特有属

性
。

它们也是 由一定的植物所粗成
,

具有一定的外貌粘构
、

具有一定的植物相互简

关 系和植物与环境即相互关系
,

井具有一完的内部环境— 植物环境
。

虽然栽培植

物群落就其所受的人为影响来扮是比较大些
,

拜在这一点上是有别于其他 植 物 群
」

落
。

但是
,

应当敲锻到人为因素的影响是一切植物群落的外在生态条件
,
对于栽培

植物群落来禽人为因素的影响只不过是相对地大了些而已
,

它
“
不但反映了人类的

影响
,

而
_

且也反映了物理地理环境的影响
” ( ’ “ ) ,

它和其他一切的植物群落一 样都

是受着共同的客观规律所控制
,

它俏对
“
自然条件的反应规律

,
井没有厦上 的 不

同
” ( 5) ,

人为因素的如何强天
,

都没有根本改变栽培植物群落所具 有 的植物群落

基本属性
,

都没有超乎植物群落所遵守的客发规律
, 更没有推翻或者否定 了 范 种

客现规律
,

也就是歌人为影响或按制并没有也不可能消灭了客现规律 的 作 用
。

相

反地
,

所稍人为影响或擦制
,

只不过是在利用这种植物群落所遵守的客 现 规 律
,

改变或影响某些局部条件或效程以促进或抑制某些群落变化发展的过程
,

或者跳未冬

培植物群落只不过是人俏依自然客观规律所拟模的植物群落而已
。

因之
,

只有在深

入地歌藏和掌握了框物群落的客观规律
,

遵循着这种客观规律
, 才能正确地发探人

仍的主观能动性
,

才能有利于生产
。

否则
,

忽瘾这种客观规律
,

效分强稠人为因素

的按制作用
,
单凭主观想象是不可能有利于生产

,

不可能正确地解决栽培植物群落

的有关简题
。

而就现代植物群落的研究来我
,

日盘趋向于揭露群落的客税规律
,

井

1 ) 此处生态学是广义的
,

包括了群落学在内
。
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依据这种客观规律
,

从而发挥人俏的主现能动性
,

控制植物群落向人们所需要的方

询发展
。

同时
, 严格地魏来

,

自然界除极其少数的植物群落外
,

大都或多或少地受

着人为因素的影响
。

有时在群落之简很难艳然分开那些是栽培植物群落
,
那些又是

自然群落
。

因而
,

强稠人为因素而企 图否定栽培植物群落是植物群落
,

否定栽培植

物群落是植物群落学研究对象的砚点是片面的是不正确的
。

其次
,

必须孰戮到栽培植物群落
“

无疑地是人类考虑到自然环境而对植物的长

期选择的拮栗
” ( ’引

,

也是长期的复杂的历史产物
。

又如多年生 的果园
、

茶园
、

桑

园
、

竹园以及橡胶园等艇济作物群落怎能靓它俏没有长期的历史发展 过程呢
,
而农

作物的建作
、

翰作
、

套作及休阴等不也是反映了群落简的历更发展关系喝
?

至于根据栽培作物群落耗为一种植物所粗成
,

而野生植物群落 lRJ 是多种粗成的

希点
,

企图划分开栽培的和野生的群落
,
或者从而否定前者是植物群落的视点也是

蜡簇的
。

事实上
,

所稍野生植物群落
,

在一定意义上也常由某一种植物所粗成
,

象芦

荤 P hr ag m it es co m m im is 等就常粗成单种群落
。

反之
,

栽培作物群落又何尝都是单

由一种粗成呢
,

如象馄作
、

套作或周作的器
,

那显然不是什次一种粗成
。

而严格地歌

来
,

所稍单种粗成只是相对地
,

即使象小乡
、

水稻等单种作物群落
,

在其生活期简
,

也总是混生着豁多不同种类的田简杂草
,

实际上又何尝能欲到扼为一种所叙成呢 l

承熟栽培植物群落是植物群落
,

是植物群落学研究的对象
,

那么是否会混淆了

植物群落学的界限
,

是否会混淆了植物群落学和农学
、

林学等学科的界限呢
,
答案

应鼓是否定的
。

毛主席我
“

科学研究的区分
,
就是根据科学对象所具有时特殊矛盾

J

性
。

因此 , 对于某一现象的倾域所特有的某一种矛盾的研究就构成了某一阴科学的

对象
。
… …如果不研究矛盾的特殊性

,

就无从确定一事物不同于他事物的特殊本厦
,

就无从发现事物运动发展的特殊如原因
,

或特殊的根据
,

也就无环辨别事物
,

无从区

分科学研究的颁域一
` ) 栽培植物群落之所龙乏是植杨群落也正如前远是由于它具有

拒物群落的特殊属性
、

特殊本盾
,

植物群落学也正是研究这种群落化的特殊本盾和

特殊矛盾
,

显然是不同于农学或林学所研究的特殊矛盾和特殊本质
,
这些学科简的

界限并不会混淆
。

这也正如植物形态学
、

植物生理学
、

柜物分类学
、

植物生态学
、

稚物地理学以及植物群落学等学科
, 它们各 自是研究着植物学镇域中的不同的特殊

矛盾和特殊本盾的不同学科
,

而井不会相互混淆一样
.

反之
,

如果不明确植物群落

学研究对象的特殊性
,
那么不单是无从得知那是植物群落学的招止

,
那是林学

、

农

学的开端
,
而且也无从得知什么是植物群落学

。

那才是具正混淆了植物群落学的界

很
,

甚至把植物群落学推置于虚无的境界
,

完全否定 了植物群落学这阳学科的存在
。

因之
,

植物群落学研究的对象
,
也应包括栽培植物群落

。

而 植 物 群落学的研

究
,

今后必须重祝栽培植物群落的研究
,

这应是植物群落学支援农业生产为农业服

务的一个重要关键
。

它将使植物群落学在 国民握济的发展中起着更为互大的作用
,

1) 矛盾渝 : 毛泽东选集 第一卷 2 97 真
。
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“

植物群落学
”
的名称

、

对象和内容

将会使植物群落学得到进一步的发展
。

还应附带提及
,

近年来我国学术界所豺瑞的农作物
“
群体

”

概念 (3
’ ” ) ,

既不同

于已有的群体概念
, 也不是什么新的概念

,

从其含义的实厦看来
,

它所反映的对象

的特有属性郎是群落所反映的
。

因而
,

从植物群落学角度看来
,

所硝农作物
“
群体

”

即是农作物
“
群落

” ,

似群体代替群落是不恰当的
,

这不但在概念上引起馄乱
,

而

且在用法上也造成不必要的分歧
。

三 植 物 群 落 学 研 究 的 基本 内 容

植物群落学应研究那些内容
,

虽早在 1 9 2 5年 B
.

B
.

阿路兴就曾 在他的植物学分

类法中划分为
:

群落形态学
、

群落生理学
、

群落生态学
、

群落地理学
、

群落时序学
、

群落遣传学和演化学峨及群落分类学等七个基本内容
。

担迄今在不同的学者之简对

群落学研究内容的划分仍有分歧
。

如表一所示
,

其中分歧较天 的 是 关于群落遣传

学
、

群落生理学及群落生物学甜内容的划分上
,

并曾引起很大争希
。

表一 不 同 学 者 对 植 物 群 落 学 内 容 的 划 分
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关于群落历史这样的内容
,

大多数学者是列入动态中
,

( 群落的厉史演替 )
。

R
.

W
.

毕
京虽也臂划分出相应的内容 (群落系就发育 S yn P h y t o g e n y

— 研究群落历史趋 向和 发

展变化 )
,

但却认为这个内容可归扔于群落地理 ( 分布 ) 中
。

.n 兀
,

只oP 则二
。
关于植物群落学内容的划分

,

正如李僵侗在释本前言中所貌
“

按严紧的

翅辑安排方面
,

作者还不能完全令人满意
” ( 2 5 )

。

这是按其原著内容重新归扔 的
,

井

乡卜原著者的划分
。
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群落生理学和群落遣传学是 B
.

B
.

阿略兴相应于植物学 ( 个体植物 学 ) 的各个

部咫而首先划分出的
。

廷样的两个植物群落学基木内容的划分
,

正 如 F
.

H
.

多 赫曼

( 八o x M a H ) 所指出的
“

在植物群落学从柜物学片解放出来 的 时 期内也 辞 是正确

的
” ,

但这种划分法无疑地是
“

形式主义的
,

而 且在方法希上是蜡筷 的
” (川

。

如就

群落趟传学来靓
、

这样的一个兹本内容邵
,

划分是不符合科学事实的
,

因为在群落与

群落之简并不存在着象有机体简那种传宗接 J
一

丈的遣传亲椽关系
,

因而群落遣传学这

样跳内容权本不存在
。

而群落生理学的划分
,

虽批 B
.

B
.

阿略 兴 之 后
,

R
.

w
.

毕京

也把它列为植物群落学的研究内容之一
,

井融为群落生理学 是 研究 群落的代蒯过

程
、

水分的需要
、

蒸腾作用
、

同化作用 和有机物盾的制造
,

光
、

温
、

根的分泌物和

生物因子等的生理效应 (“ ) 。

最组我国学者殷宏章等 (3
’

5) 也提出
“

群体生理学
” ’ ) 的

概念
,

并歌为它是研究
: “ 1

.

)在群体的概念下
,

研究个体的生理活动及其生长发

育的规律
,

并揭露群体和个体的卿靓关系
多 2

.

)研究群体的生态— 牛 理规律
,

例

如群体的生长发育
、

群体的光能利用
、

群体的水分循环
、

群体的 土 壤营 养等等
;

3
.

)研究群体和环境条件的毓一
,

群体对环赁条件的适应性和相互影响
; 4

.

)研究各

种人为的措施对群体和个体的影响
,

研究
“

农业八字宪法
”

的粽合关系及其合理运

用
; 5

.

)根据群体发展规律
,

应用近代数学的新成就
, 为农业生产甜因 素 的合理安

排和粗搬进行
“
运筹

” ,

应用近代物理
、

化学跳新成就
,

争取群体最优化
,

高产更

高产
”

(3 ) 。

但是
,

无渝就 R
.

W
.

毕京的群落生理学所研究的内容
,

或 者 就 殷 宏章

等的群休生理学所研究的内容来靛
,

大多数是属于群落生态学内容
,

并不是什么群

落生理学内容
。

而实际上
,

正如 r
.

H
.

多赫曼所指出的
“

在本厦上
,

植物 群 落不可

能有任何生理学
” (川

, 任何枢物群落都不可能有整体的生理现象
、

群落生 理学这

样的内容是不符合科学事实的
。

至于
“
群落生物学

”

lHJ 是 B
.

A
.

只科夫提出的
,

他虽批开了群 落生理 学或群落

遣传学名称的不适当
,

但却独树一帜地把趁个部即改称为
“

群落生物学
” 。

他凯为

群落生物学是
“

研究构成植物群落的各个有机体的相互关系
,

么及这些相互关系导

致的各种变化
,

换句器税
,

群落生物学研究
,
各个有机体彼此简的斗争

,

它们的互

助
,

植物群落中的更新
,

糙物群落的演替
,

以及为了改造植物群落而对这一切规律

性的利用 ” 〔 ’ 7 ’
。

从 B
.

A
.

只科夫的廷个群落生物学的定义中
,

不 辨看 出
,

所硝群

落生物学只不过是把群落动态 ( 发生 ) 学的内容和部分群落生态学的尚题拼奏在一

起而 已
,

而更蜡簇地是把
“

植物有机体本身所固有的性厦和现象在植物相互作用过

程中变成植物群落现象
” (川

,

这样看来
,

群落生物学这一部四的划分确是没有什

么必要和没有什么道理的
。

然而
, 此救了不同学者的意显 ( 表一 )

,

并根据 目前科学发展的情况和客观原

lHJ
,

植物群落学所研究的基本内容
,
大致可归钠为下列五个方面

;

1) 如前所述
,

此处的群体实臀即是群落
,

群体生理学亦即群落生理学
。
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“

植物群落学
”

的名称
,

对象和内容 8 3

1
.

群落形态学
:

是关于植物群落外貌和桔构特征的研究
。

2
.

群落生态学
:

是关子植物群落与外界环境条件相互关系的研究
。

3
.

群落动态学 ( 群落发生学 )
:

是关于群落的形成 ( 发生 )
、

更新和演替等运

动变化发展规律的研究
。

4
.

群落分类学 ( 群落系扰学 )
:

是关 于 植 物群落的类型划分及如何分类等周

题的研究
。

5
.

群落地理学 ( 群落分布学 )
:

是关于群落在地球上分布规律级及区划等方面

钓研究
。

应孩指出
,

关于植物群落学研突内容的上远划分
,

山于对客观规律歌藏的不足

或局限性
,

在很大程度上难免不带有一定的主观性
,

也不是最后的或最完美的
。

尽

管如此
,

也艳不能象 r
.

协
.

多赫曼 (川那样因噎废食而否定群落学研究内容划分的必

要性
。

依目前情况来靛
,

植物群落学内容的划分
,

在一定程度上是有利于更好地深

入探索和揭露及掌握利用植物群落的规律性
,
有利于教学—

知敲的传授和千部的

培养
,
有利于科学研究—

方向的规划和力量的安排
, 进而有 利 于 生产实践

。

因

此
,
就目前科学动向和客观原则

,

植物群落学研究内容的士述划分
,

应欲靓是必要

的和此较适当地
。
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